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Szanowny Panie Prokuratorze Generalny,

uprzejmie zwracam sie z uprzejma prosba o rozwazenie podjecia na nowo
postepowania przygotowawczego w formie sledztwa, ktérego wszczecia
odméwiono na mocy postanowienia z dnia  czerwca 2025 r. w sprawie

prowadzonej przez Komisariat Policji 0 sygnaturze , O
czyny z art. 190a § 2 k.k.", art. 202 § 3 k.k. i art. 107 ust. 1 u.o0.d.o.2, zatwierdzonego
przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w dniu czerwca 2025 r.
(sygn. ) — na podstawie art. 327 § 1 k.p.k.3.

Uzasadnienie

l. Stan faktyczny

Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych (dalej: ,Prezes UODQ”) powzigt
informacje o wpisie na portalu

1 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz. U. z 2025 r. poz. 383 ze zm.), dalej ,k.k.”.

2 Ustawa z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1781), dalej ,u.0.d.0.”.
3 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 46 ze zm.), dalej
Kp.K.”.

Urzad Ochrony tel. 22 531-09-00/01
Danych Osobowych

ul. Stanistawa Moniuszki 1A

00-014 Warszawa www.uodo.gov.pl



, W ktérym opisano zdarzenie, polegajgce

na tym, ze uczniowie Szkoty Podstawowe] wygenerowali
nagie zdjecia kolezanki w aplikacji ,, ” oraz zachecali inne osoby do
zamawiania ww. zdjecia poprzez szkolne konto ,, ” na platformie

Dziatania polegajgce na wygenerowaniu wizerunku matoletniego w takim
kontekscie, w jakim uczynili to sprawcy czynu, jest w ocenie Prezesa UODO szkodliwe
spotecznie w stopniu znacznym i zastuguje na reakcje ze strony wiasciwych organow
Scigania. Jest to dziatanie nie tylko naruszajgce prywatnos¢ pokrzywdzonej osoby
matoletniej, ale przede wszystkim rodzgce ryzyko naruszenia elementarnych intereséw
zyciowych ww. osoby. Niepokojgce sg takze informacje o probach udostepniania ww.
zdjecia osoby matoletniej innym osobom — najpewniej innym uczniom tej samej placéwki.

Postanowieniem z dnia  czerwca 2025 r. (zatwierdzonym w dniu ~ czerwca
2025 r.) organy scigania odmowity wszczecia sledztwa w tej sprawie wobec stwierdzenia,
Ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego okreslonego w art. 190a § 2 k.k., 202 §
3 k.k. oraz 107 ust. 1 u.o.d.o. W treéci uzasadnienia organy wskazaty, ze z tresci
zawiadomienia opiekuna prawnego matoletniej pokrzywdzonej nie wynika, ze poniosta ona
jakgkolwiek szkode majgtkowg lub osobistg. Jednoczesnie, w stosunku do czynu
okreslonego w art. 190a § 2 k.k. ograny scigana stwierdzity brak wystarczajgcego
przypuszczenia, ze mogto zaistnie¢ przestepstwo. W stosunku do czynu okreslonego w
art. 202 § 3 k.k. organy scigania uznaty natomiast, ze wygenerowana fotografia nie
zawiera tresci pornograficznych, bowiem nie sg na niej przedstawione narzady ptciowe
dziecka, jak tez nie zostato na niej przedstawione dziecko uczestniczgce w rzeczywistej
lub udawanej czynnosci seksualnej. Wobec czynu z art. 107 ust. 1 u.o.d.o. organy
Scigania uznaty, ze zdjecie matoletniej nie zostato pozyskane z chronionego zbioru danych
osobowych, a z materiatow ogolnodostepnych w sieci internetowej, zas przerobienie
zdjecia nie stanowi przetwarzania danych osobowych w kontekscie niedopuszczalnego
przetwarzania w rozumieniu art. 107 ust 1 u.o.d.o.

W ocenie Prezesa UODO, wszczecie postepowania karnego w przedmiotowej
sprawie jest niezbedne, nie tylko z uwagi na charakter czynu, ale réwniez wiek
poszkodowanej osoby oraz stopien szkodliwosci zachowania sprawcow.
Prowadzenie postepowania w sprawie powinno wskazac i uswiadomic spotecznie, ze takie
zachowania nie sg akceptowalne i nie pozostajg bezkarne.

Zauwazenia w tym miejscu wymaga, ze pomimo wystgpienia zasadnosci
prowadzenia przedmiotowego postepowania, organy scigania postanowity jg zakonczyc¢ ze
wzgleddéw proceduralnych. Organy scigania nie pochylity sie merytorycznie nad
zagadnieniami pojawiajgcymi sie w niniejszej sprawie, bowiem gdyby w rzeczywistosci
doszto do merytorycznego rozpoznania, to podjeto by odmienng decyzje procesows.

W ocenie organu nadzorczego nie sposob zgodzi¢ sie z argumentacjg
przedstawiong przez organy scigania, bowiem nie sposéb jest jakkolwiek uznac, ze
wytgcznie pozyskanie zdjecia pokrzywdzonej z chronionego zbioru danych osobowych
prowadzi do wyczerpania znamion czynu zabronionego. Dla wyczerpania znamion tego



czynu nie ma znaczenia, ze pozyskane zdjecie matoletniej pochodzi z materiatéw
ogolnodostepnych, zas istotne jest, wytgcznie to, ze sg to informacje o osobie
zidentyfikowanej lub mozliwej do zidentyfikowania. Nastepnie btednie réwniez uznano, ze
przerobienie zdjecia matoletniej osoby nie stanowi przetwarzania danych osobowych w
kontekscie niedopuszczalnego przetwarzania, bowiem przerobienie wizerunku osoby
matoletniej stanowi operacje przetwarzania danych osobowych, zas wizerunek do tych
danych niewatpliwie nalezy, zas sprawcy nie byli uprawnieni do wykorzystania wizerunku
matoletniej w zaden sposéb, tym bardziej do zmodyfikowania go i dalszego udostepniania,
powodujgc jednoczesnie naruszenie dobr osobistych matoletniej w postaci jej godnosci i
prawa do prywatnosci. Finalnie, nie sposob uznac, ze do uznania podejrzenia za
uzasadnione muszg istnie¢ dowody wskazujgce na popetnienie przestepstwa, czyli
uprawdopodobniajgce jego popetnienie oraz ze matoletnia nie poniosta jakiejkolwiek
szkody, co skutkowato brakiem realizacji celow postepowania przygotowawczego w
postaci wyjasnienia okolicznosci sprawy, w tym ustalenia rozmiaréw szkody oraz odmowg
wszczecia postepowania. Celem postepowania przygotowawczego jest zebranie,
zabezpieczenie i w niezbednym zakresie utrwalenie dowoddéw dla sgdu, nie dopiero
przedstawienie dowoddw popetnienia przestepstwa bedzie skutkowa¢ wszczeciem
postepowania przygotowawczego.

Jednoczes$nie w pkt. Il ponizej, szczegétowo omdwiono powotang w tym miejscu
argumentacje.

Il. Przestanki podjecia postepowania na nowo

Zgodnie z art. 327 § 1 k.p.k., umorzone postepowanie przygotowawcze moze by¢ w
kazdym czasie podjete na nowo na mocy postanowienia prokuratora, jezeli nie bedzie sie
toczy¢ przeciw osobie, ktora w poprzednim postepowaniu wystepowata w charakterze
podejrzanego. Przepis ten stosuje sie odpowiednio w sprawie, w ktérej odmédwiono
wszczecia $ledztwa lub dochodzenia.

W ocenie Prezesa UODO, prowadzacy postepowanie oraz Prokurator Prokuratury
Rejonowej w zatwierdzajgcy postanowienie o umorzeniu dochodzenia nie
rozpatrzyli w sposob wszechstronny catosci materiatu dowodowego, a to skutkuje
naruszeniem zasady wyrazonej w art. 297 § 1 pkt 4 k.p.k. w postaci wyjasnienia
okolicznosci sprawy, w tym ustalenia osob pokrzywdzonych i rozmiaréow szkody. Tym
samym organy Scigania nie osiggnety celu postepowania przygotowawczego — co tez
stusznie zostato podniesione przez organ nadzorczy w zazaleniu, a co powinno skutkowac
ponownym i wszechstronnym ocenieniem cato$ci okolicznosci faktycznych i prawnych —
bowiem taka wiasnie ocena skutkowataby wszczeciem i prowadzeniem postepowania
przygotowawczego. W tym miejscu nalezy odnies¢ sie do argumentacji powotanej w
postanowieniu 0 odmowie wszczecia Sledztwa i podjg¢ z nig polemike.

W ocenie Prezesa UODO, organy $cigania powinny ponownie dokona¢ analizy
stanu faktycznego i zebranego materiatu dowodowego i podjg¢ odmienng decyzje
procesowg — 0 wszczeciu postepowania. Jak wskazuje B. Skowron: ,,Podjecie



postepowania, w ktorym odmaowiono jego wszczecia, moze nastgpic w celu
przeprowadzenia lub uzupetnienia postepowania sprawdzajgcego (art. 307 k.p.k.), a
zatem wyjasnienia istnienia uzasadnionego podejrzenia popetnienia przestepstwa, albo
tez od razu w celu wszczecia Sledztwa lub dochodzenia. W pierwszym z wymienionych
przypadkow organ procesowy powinien wydac jedynie postanowienie o podjeciu tego
postepowania.” (B. Skowron [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. lll, red.
K. Dudka, Warszawa 2023, art. 327.).

Prezes UODO ponownie w tym miejscu wskazuje, ze argumentacja organu nie
zostata przeanalizowana na zadnym etapie postepowania, co wiecej, organy $cigania
odstgpity od rozpoznania merytorycznego tej sprawy decydujgc o jej zakonczeniu jedynie
na podstawie przestanek proceduralnych — co stanowi w ocenie PUODO razgco btedng
decyzje.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia prawa materialnego w
postaci btednej wyktadni art. 107 ust. 1 ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych
osobowych, nalezy wskazac, ze w tresci uzasadnienia postanowienia o odmowie
wszczecia postepowania wskazano, ze zdjecie wizerunku matoletniej nie zostato
pozyskane z chronionego zbioru danych osobowych, a z materiatéw ogdlnodostepnych w
sieci internetowej — co nie wyczerpuje znamion czynu zabronionego. Z tak przyjetg
argumentacjg nie mozna sie zgodzic¢, bowiem stoi w razgcej sprzecznosci z wykfadnig
tego przepisu przyjetg w doktrynie. Jak wskazuje wprost J. tuczak-Tarka: ,Przedmiotem
czynnoSci wykonawczej analizowanego przestepstwa sg dane osobowe, czyli wszelkie
informacje o zidentyfikowanej lub mozliwej do zidentyfikowania osobie fizycznej” (J.
tuczak-Tarka [w:] Ustawa o ochronie danych osobowych. Komentarz, red. D. Lubasz,
Warszawa 2019, art. 107). Nie ma zatem znaczenia, ze pozyskane zdjecie matoletniej
pochodzi z materiatéw ogdlnodostepnych, bowiem dyspozycja przepisu nie wskazuje
zrédta pochodzenia danych — znaczenie ma w tym zakresie wytgcznie to, ze sg to
informacje o osobie zidentyfikowanej lub mozliwej do zidentyfikowania. Jednoczesnie
organ $cigania jedynie wskazuje na fakt, iz wizerunek jest dang niepochodzacg z
chronionego zbioru danych osobowych — bez wskazania jakiejkolwiek podstawy takiego
twierdzenia. Zatem powyzsze twierdzenia powinny zosta¢ uznane za nietrafne, zas
postepowanie przygotowawcze wszczete i prowadzone w tym zakresie.

Nastepnie, odnoszgc sie do zarzutu, iz przerobienie zdjecia (w ocenie organu
Scigania) nie stanowi niedopuszczalnego przetwarzania danych osobowych w rozumieniu
art. 107 ust. 1 ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych wskazac
nalezy, ze takie twierdzenie rowniez nie znajduje poparcia w obowigzujgcym stanie
prawnym.

Stosownie do art. 4 pkt 1 rozporzgdzenia 2016/679* dane osobowe oznaczajg
wszelkie informacje o zidentyfikowanej lub mozliwej do zidentyfikowania osobie fizycznej

4 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony 0s6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego
przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzgdzenie o ochronie danych)
(Dz. Urz. UE L 119 2 4.05.2016, str. 1, Dz. Urz. UE L 127 z 23.05.2018, str. 2 oraz Dz. Urz. UEL 74 z
4.03.2021, str. 35), zwane dalej: ,rozporzadzeniem 2016/679”.
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(,0sobie, ktorej dane dotyczg”); mozliwa do zidentyfikowania osoba fizyczna to osoba,
ktdrg mozna bezposrednio lub posrednio zidentyfikowac, w szczegdlnosci na podstawie
identyfikatora takiego jak imie i nazwisko, numer identyfikacyjny, dane o lokalizacji,
identyfikator internetowy lub jeden badz kilka szczegdlnych czynnikéw okreslajgcych
fizyczna, fizjologiczng, genetyczng, psychiczng, ekonomiczng, kulturowg lub spoteczng
tozsamosc¢ osoby fizyczne.

Pojecie przetwarzania natomiast okreslono w art. 4 pkt 2 rozporzgdzenia 2016/679 i
oznacza ono operacje lub zestaw operacji wykonywanych na danych osobowych lub
zestawach danych osobowych w sposéb zautomatyzowany lub niezautomatyzowany, takg
jak zbieranie, utrwalanie, organizowanie, porzgdkowanie, przechowywanie, adaptowanie
lub modyfikowanie, pobieranie, przeglgdanie, wykorzystywanie, ujawnianie poprzez
przestanie, rozpowszechnianie lub innego rodzaju udostepnianie, dopasowywanie lub
tgczenie, ograniczanie, usuwanie lub niszczenie.

Jak wskazuje A. Frydrych-Romanska: ,uprawniony bedzie wniosek, ze ustawa o
ochronie danych osobowych wprowadza odpowiedzialnosc karng za bezprawne
przetwarzanie danych osobowych zwyktych” (A. Frydrych-Romanska, Odpowiedzialnos¢
karna w Swietle ustawy o ochronie danych osobowych, LEX/el. 2023). Co wiece;j:
,0pisywany rodzaj czynu zabronionego moze zostac¢ popetniony wytgcznie poprzez
dziatanie polegajgce na przetwarzaniu danych osobowych, o ktorym mowa w art. 4 pkt 2
RODO, a wiec przez dokonanie operacji lub zestawu operacji wykonywanych na danych
osobowych lub zestawach danych osobowych w sposob zautomatyzowany lub
niezautomatyzowany, takich jak: zbieranie, utrwalanie, organizowanie, porzgdkowanie,
przechowywanie, adaptowanie lub modyfikowanie, pobieranie, przegladanie,
wykorzystywanie, ujawnianie poprzez przestanie, rozpowszechnianie lub innego rodzaju
udostepnianie, dopasowywanie lub tgczenie, ograniczanie, usuwanie lub niszczenie.
Bezprawne przetwarzanie danych osobowych ma charakter formalny, co oznacza, ze do
Jego popetnienia nie jest wymagane wystgpienie jakiegokolwiek skutku dziatania sprawcy’
(A. Frydrych-Romanska, Odpowiedzialnos$¢ karna w $wietle ustawy o ochronie danych
osobowych, LEX/el. 2023).

W ocenie Prezesa UODO, przerobienie wizerunku osoby matoletniej jest zatem
przetwarzaniem danych osobowych — bowiem dochodzi do operacji na danych
osobowych, zas sam wizerunek do tych danych niewatpliwie nalezy. Jednoczesnie
dziatanie sprawcow nalezy okresli¢ jako bezprawne i niedopuszczalne — sprawcy nie byli
uprawnieni do wykorzystania wizerunku matoletniej w zaden sposoéb, tym bardziej do
zmodyfikowania go i dalszego udostepniania, powodujgc jednoczesnie naruszenie débr
osobistych matoletniej w postaci jej godnosci i prawa do prywatnosci.

Nastepnie, jak zauwazono w tresci postanowienia, cyt.: ,zgodnie z dyspozycjg art.
303 k.p.k. ,jezeli zachodzi uzasadnione podejrzenie popetnienia przestepstwa, wydaje sie
Z urzedu lub na skutek zawiadomienia o przestepstwie postanowienie o wszczeciu
Sledztwa”, za$ ,Uzasadnione podejrzenie” zachodzi wtedy, gdy informacja o zdarzeniu w
subiektywnym przekonaniu organu $cigania, wskazuje na mozliwoS¢ popetnienia czynu
wyczerpujgcego znamiona przestepstwa. Nie jest dopuszczalne wszczecie postepowania



przygotowawczego, gdy brak jest takiego uzasadnienia. (...) Ustawa okresla to jako
podejrzenie i to uzasadnione, muszg istnie¢ dowody wskazujgce na popetnienie
przestepstwa, czyli uprawdopodobniajgce jego popetnienie.” (podkr. wit.). Z tak ujetg
argumentacjg nie sposob jest sie zgodzic.

Jak wskazuje sie w literaturze, uprawdopodobnienie nalezy w szczegolnosci
odrozni¢ od udowodnienia czy przekonania, a prawdopodobienstwo wymagane przepisem
art. 303 k.p.k. ,nie musi by¢ duze, wystarczy tu niewielki jego stopien’” (D. Kurowski
[w:] Kodeks postepowania karnego, t. 1, Komentarz aktualizowany, red. D. Swiecki, LEX
2023, art. 303), by zaktualizowat sie obowigzek wszczecia i przeprowadzenia

postepowania.

W tresci uzasadnienia do postanowienia o odmowie wszczecia sledztwa wydanego
w sprawie, az 3 odrebne zrodfa przekazaty informacje o zdarzeniu — rodzic
pokrzywdzonej, ktéry ztozyt zawiadomienie, Wicedyrektor Szkoty Podstawowej
, ktéry zawiadomit o naruszeniu dobr osobistych uczennicy ww.
szkoty matoletniej uczennicy i poprosit 0 zbadanie sprawy, a takze Prezes UODO, ktory
ztozyt zawiadomienie. Co wiecej, zdarzenie zostato opisane w mediach

spotecznosciowych na platformie Finalnie, w tresci uzasadnienia wskazano
réwniez na opis zdjecia, cyt.: ,sprawcy udostepnili w sieci Internet w serwisie
na profilu Szkotfa Podstawowa przerobione zdjecie z wizerunkiem

twarzy jego corki, z nagg do pasa nieznang kobietg — z widocznymi nagimi
piersiami, z opisem o tresci ,kto chce nagie zdjecia ”. Powyzsze jednoznacznie
wskazuje, ze do zdarzenia doszto i ze zdjecie zostato wygenerowane w celu dalszego jego
rozpowszechniania.

Prezes UODO pragnie podkresli¢, ze to celem postepowania przygotowawczego
jest zebranie, zabezpieczenie i w niezbednym zakresie utrwalenie dowodow dla sgdu
(zgodnie z dyspozycjg art. 297 § 2 pkt. 5 k.p.k.). Nie jest tak, ze dopiero przedstawienie
dowodow popetnienia przestepstwa bedzie skutkowac¢ wszczeciem postepowania
przygotowawczego — powyzsze stoi bowiem w sprzecznosci z celami postepowania
przygotowawczego.

Wyjatkowego podkreslenia wymaga, ze w niniejszej sprawie organy scigania
odmoéwity ochrony prawnej pokrzywdzonej przestepstwem, ktéra dodatkowo jest
osobg matoletnig i powinna by¢ objeta szczegélng ochrona.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze osoba, ktorej wizerunek zostat
zmodyfikowany przy uzyciu aplikaciji ,, ” jest osobg matoletnig ponizej roku
zycia, a co wiecej istnieje wysokie prawdopodobienstwo mozliwosci jej identyfikacji —
prawdopodobnie pozostaje takze uczniem tej samej szkoty, do ktorej uczeszczajg sprawcy
czynu. Jej wizerunek nalezy do sfery jej prywatnosci. Jak wskazano w orzecznictwie:
»,Prywatno$c osoby fizycznej” jest pewng sytuacjg prawng konkretnego cztowieka. Jest to
pewna korzystna sytuacja prawna podlegajgca ochronie chociazby przez to, ze informacje
mieszczgce sie w zakresie pojecia prywatnosci nie mogg byc co do zasady udostepniane
(poza wyjgtkami ustawowo okreslonymi) (...)« (wyrok WSA w Krakowie z 13 maja 2019 .,
[ SA/Kr 97/19, LEX nr 2684058).



Powyzsza argumentacja jednoznacznie wskazuje, ze doszto do wyrzgdzenia przez
sprawcow czynu szkody osobistej na matoletniej. Jak wskazuje natomiast dyspozycja art.
297 § 1 pkt 4 k.p.k., celem postepowania przygotowawczego jest wyjasnienie okolicznosci
sprawy, w tym m.in. ustalenie rozmiaréw szkody. Organy $cigania jednak pomimo
jednoznacznych informacji wskazujgcych na mozliwos$¢ wyrzgdzenia szkody czynem
zabronionym odstgpity od wszczecia i prowadzenia postepowania przygotowawczego,
jednoczesnie catkowicie pomijajgc kwestie ustalenia mozliwosci wyrzadzenia szkody
osobistej i jej rozmiardow, czym naruszyty przepisy proceduralne.

Majgc na uwadze powyzsze, postanowienie w tym zakresie winno zostac uchylone,
zas$ postepowanie karne wszczete i prowadzone.

Il Zjawisko Al CSAM

CSAM to akronim, ktory powstat z pierwszych liter wyrazéw sktadajgcych sie na
angielski termin ,child sexual abuse material” oznaczajgcy materiaty przedstawiajgce
wykorzystywanie seksualne dzieci. To wszelkie materiaty wizualne, w tym miedzy innymi
zdjecia, filmy i obrazy generowane komputerowo, przedstawiajgce czynnosci seksualne z
udziatem osob matoletnich. CSAM to nie to samo, co nagos¢ dzieci. Istniejg tez inne
rodzaje obrazow przedstawiajgcych dzieci (posrednio lub bezposrednio), ktére majg
charakter obsceniczny lub stanowig forme wykorzystywania. Nalezg do nich
przedstawienia wykorzystywania seksualnego dzieci w postaci kreskowki lub w sposéb
humorystyczny. Rowniez te obrazy mogg naruszac globalne przepisy prawa.

Podkreslenia wymaga, ze materiaty, ktdre obejmujg niniejsze postepowanie,
wytworzono za pomocg i przy uzyciu sztucznej inteligencji, co w szczegolnosci powinno
zwracac uwage na poziom szkodliwosci tego czynu. O powyzszym Swiadczy, fakt, iz kraje
takie jak Stany Zjednoczone Ameryki, czy tez Wielka Brytania dokonaty juz wdrozenia
stosownych regulacji prawnych penalizujgcych opisywane zjawisko. Co wiecej, sady w
tychze krajach wydajg juz wyroki skazujgce w takich sprawach.

W pierwszej kolejnosci wskazuje, ze gubernator Kalifornii Gavin Newsom podpisat
AB 1831 — akt prawny, ktory kryminalizuje tworzenie, dystrybucje i posiadanie materiatdéw
dotyczgcych wykorzystywania seksualnego dzieci generowanych przez sztuczng
inteligencje (CSAM). Prawo to odnosi sie do szybko przyspieszajgcych zagrozen
stwarzanych przez technologie sztucznej inteligencji (Al) tworzgce niepokojgce i szkodliwe
tresci przypominajgce rzeczywiste dzieci. AB 1831 jest jednym z rozwigzan chronigcych
Kalifornijczykow przed szybko rozwijajaca sie technologig Al i przyspieszyto
odpowiedzialne wykorzystanie sztucznej inteligenc;ji°.

Niektére stany nadal sg w trakcie aktualizacji swoich przepiséw. Mimo tego, jednak
prawo federalne jest dos¢ jasne, i wprost wskazuje, ze obrazy CSAM generowane przez
sztuczng inteligencje podlegajg legalnej definicji pornografii dzieciecej. Dlatego
przestepstwem federalnym jest posiadanie, postrzeganie, tworzenie lub

5 https://www.vcdistrictattorney.com/wp-content/uploads/2024/10/Legislation-Outlawing-Al-Generated-Child-
Sexual-Abuse-Images-Signed-into-Law.pdf




rozpowszechnianie takich materiatow. Zgodnie z prawem federalnym, termin "pornografia
dziecieca" jest takze zdefiniowany w 18 stanach USAS.

Wskazac rowniez nalezy na przyktady z orzecznictwa wydawanego w Wielkiej

Brytanii. W przetomowym orzeczeniu w Chelmsford Crown Court, z
, Zostat skazany na piec lat wiezienia w zwigzku ze stworzeniem i

dystrybucjg seksualnie wyraznych obrazéw kobiet, ktére znat. Sprawa jest kluczowa w
walce Wielkiej Brytanii z wykorzystywaniem seksualnym opartym na obrazie, zwtaszcza ze
przepisy nadal ewoluujg. Finalnie zostat skazany za  zarzutow
molestowania bez przemocy i  zarzutow udostepniania intymnych obrazéw w celu
zaspokojenia seksualnego’.

Ta sprawa stuzy jako wyrazny sygnat, ze sady traktujg te przestepstwa bardzo
powaznie. Tyler uzywat narzedzi sztucznej inteligencji do manipulowania obrazami kobiet
— niektérych w wieku  lat — pochodzgcych z mediéw spotecznosciowych. Sad ustalit, ze
sprawca zamiescit te zmienione obrazy na forach znanych z gloryfikowania przemocy
seksualnej, dzielenia sie nazwiskami ofiar, uchwytami mediéw spotecznosciowych i
numerami telefonéw w pozornej prébie maksymalizacji upokorzenia i niepokoju®.

Podkreslenia wymaga takze, ze od kwietnia 2024 r. tworzenie seksualnie jawnych
obrazow deepfake jest oficjalnie przestepstwem zgodnie z brytyjskim prawem. Ten
znaczgcy rozwdéj prawny odzwierciedla uznanie przez rzad szkéd spowodowanych
naduzyciami wizerunkowymi opartymi na sztucznej inteligencji i potrzebg ochrony oséb
przed eksploatacjg technologiczng. Sprawcy czyndéw zabronionych mogg by¢ $cigani,
nawet jesli zmanipulowane obrazy zostaty utworzone przy uzyciu publicznie dostepnych
treSci w mediach spotecznosciowych i niezaleznie od tego, czy doszto do kontaktu
fizycznego®.

Przypomnie¢ takze nalezy, ze psychologiczne zniwo dla ofiar takich czynow jest
druzgocace, a kilka w tym przypadku zgtaszato trwatg traume emocjonalng i konsekwencje
spoteczne. Sztuczna inteligencja lub komputerowy CSAM stwarza wiele zagrozen dla
dzieci, w tym, m.in. sprawcy mogg generowac, zmienia¢ lub tworzy¢ kolaze obrazéw
dzieci, ktore sg nie do odrdznienia od przedstawien prawdziwych dzieci, mogg
wykorzystywac czesci obrazow prawdziwych dzieci do tworzenia ztozonego obrazu, ktory
jest nieidentyfikowalny jako konkretne dziecko, a w sposéb, ktéry uniemozliwia nawet
ekspertowi stwierdzenie, ze wykorzystano czesci obrazow prawdziwych dzieci, mogg
przerabiac zdjecia prawdziwych dzieci, ktére sg wykorzystywane, sprawiajgc, ze obraz
wyglada na wygenerowany komputerowo. Co wiecej, wyrazne seksualnie przedstawienia
z udziatem dzieci — nawet jesli podczas ich powstania nie dochodzi do przemocy fizycznej
— ma znaczgcy psychologiczny i dlugoterminowy wptyw na przedstawione dzieci,

Swww.egattorneys.com/ai-generated-child-pornography

7 https://www.mortons-solicitors.co.uk/recent-case-shows-how-creating-ai-deepfake-porn-is-being-taken-
seriously-as-a-criminal-offence/
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sztucznie wygenerowany lub komputerowo CSAM ponownie wiktymizuje rzeczywiste
dzieci, poniewaz ich obrazy sg zbierane z Internetu i badane za pomocg narzedzi
sztucznej inteligencji do tworzenia nowych obrazéw™©.

Warto réwniez zwrdcié uwage na publikacje dra K. Ciesiotkowicza pt.: ,Srodowisko
cyfrowe — w putapce przemocy instytucjonalnej” zawartej w ,Internet dzieci Raport z
monitoringu obecnosci dzieci i mtodziezy w Internecie. Marzec 2025”1, w ktorej
przedstawiono liczbowo skale zjawiska CSAM. W ww. publikacji powotano sie m.in. na
raport NASK Nastolatki 3.0'2, w ktérym wskazano, ze prawie potowa mtodych ludzi
spotkata sie w Internecie z sytuacjami wyzywania i atakowania oséb znajomych. Na
ponizanie i odmieszanie wskazuje 1/3 badanych. Prawie 33% przyznaje, ze otrzymato
czyje$ nagie lub pdtnagie zdjecie. Co wiecej, w raporcie za 2023 rok We Protect (za
Internet Watch Foundation) podaje, ze od 2020 r. o 87% wzrosta liczba materiatbw CSAM
(do 32 min w 2023 r.) i az 0 360% tego typu nagran, ktérych autorami byty dzieci w wieku
7-10 lat (czesto pod wptywem manipulacji, zastraszania, szantazu)'3. Rok 2022 byt w tym
aspekcie przetomowy — 64% wszystkich materiatdw CSAM wytworzone zostato przez
same dzieci w wieku 7-10 lat. W przypadku dziewczynek byto to az 94%, w przypadku
chtopcow - 41 proc'. Analizujgca dane IWF zwraca uwage na fakt, ze
55% grupy wiekowej 11-13 lat (najczesciej wystepujgcej w CSAM) to dziewczynki. W
przedziale 7-10 lat od 2022 r. nastgpit przyrost takich materiatbw CSAM o 65%, ale kiedy
poréwnamy wyniki z rokiem 2019, to odnotujemy wzrost az o 1816%715.

Tu nalezy réwniez odnies¢ sie do regulacji Unii Europejskiej dotyczgcych CSAM.
Obecnie regulacje prawa europejskiego obejmujg wniosek Komisji Europejskiej dotyczgcy
rozporzagdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajgcego przepisy majgce na
celu zapobieganie niegodziwemu traktowaniu dzieci w celach seksualnych i jego
zwalczanie (projekt Rozporzgdzenia CSAM) oraz wniosek dotyczgcy dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zwalczania niegodziwego traktowania w
celach seksualnych i wykorzystywania seksualnego dzieci oraz materiatéw
przedstawiajgcych niegodziwe traktowanie dzieci w celach seksualnych. Nowe przepisy
miatyby zapewnié, by wszystkie formy wykorzystywania dzieci — w tym te utatwione przez
rozwoj technologiczny — byly uznawane za przestepstwa. Celem zmian jest tez
zwiekszenie skutecznosci postepowan przygotowawczych i $cigania przestepstw
zwigzanych z wykorzystywaniem seksualnym dzieci. Powyzsze jednoznacznie wskazuje,
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ze obecnie zjawisko CSAM jest na tyle duze i powazne, ze organy Unii Europejskiej
postanowity podjg¢ dziatania w celu jego prawnego uregulowania.

Warto réwniez w tym miejscu odniesc¢ sie do posiedzenia sejmowej Komisji do
Spraw Dzieci i Mtodziezy z dnia 20 marca 2025 r. w zakresie informacji na temat regulacji
Unii Europejskiej dotyczgcych CSAM. Podczas tego posiedzenia gtos zabrat m.in.
Przedstawiciel Panstwowej Komisji do spraw przeciwdziatania wykorzystaniu
seksualnemu matoletnich ponizej lat 15 dr Konrad Ciesiotkiewicz wskazat m.in., ze
,wedtug instytucji kanadyjskiej (Internet Watch Foundation IWF — przyp. wt.), 70% dzieci,
ktére doswiadczyto krzywdzenia seksualnego i wiedzg, ze zostato to uwiecznione na
zdjeciu lub materiale wideo, czesto do konca swojego zycia zyje w nieustannym poczuciu
leku przed tym, Zze zostanie to ujawnione. Niestety w 30% tak sie stanie. Oznacza to, ze
potrzeba nieustannego czyszczenia sieci z materiatow, ktore sg juz czyszczone, ale potem
kto$ je znowu wrzuca czy to z dark webu albo znowu wyptywajg”'®.

K. Ciesiotkiewicz w zakresie dziatania takich sprawcow oraz mozliwych skutkow dla
ofiar wskazat m.in., ze: ,Sami potencjalni sprawcy szukajgcy tych materiatbw mowig, ze
77% z nich znajduje je w serwisach otwartych, w otwartym Internecie. Nie potrzebujg do
tego dark webu, wystarczg im do tego serwisy pornograficzne, ktére rowniez, jako
ekosystem, niestety posiadajg w swojej przestrzeni bardzo wiele materiatow absolutnie
przestepczych, czyli tych, ktére pokazujg krzywdzenie dziecka — CSAM. Sa to takze
komunikatory oraz platformy spoteczno$ciowe. Dlatego wtasnie tak bardzo wazne jest
usSwiadomienie sobie, ze godzenie sie na ten stan rzeczy, jezeli chodzi o platformy... (...).
Sprawa jest bardzo powazna, bo spetniajg wszelkie kryteria przemocy o charakterze
instytucjonalnym. My nie rozmawiamy o przemocy, ktora jest enigmatyczna lub
efemeryczna, ona jest zarzgdzana przez konkretne przedsiebiorstwa. Decyzje na temat
regulacji w tym zakresie podejmujg decydenci, czyli parlamenty konkretnych panstw Unii
Europejskiej, organizacji miedzynarodowych.”.

Podczas tego samego posiedzenia gtos zabrat takze Sekretarz stanu w
Ministerstwie Cyfryzacji Michat Gramatyka, i wskazat m.in. ze, cyt.: ,Temat CSAM jest
dosc¢ istotnym elementem prac Ministerstwa Cyfryzacji, jest do$c istotnym elementem
polskiej prezydencji, dlatego ze wymaga ustalenia, w jaki sposob to zjawisko bedzie
rugowane z internetu, czyli w jaki sposob te materiaty, ktore przedstawiajg seksualne
wykorzystywanie dzieci, mogg by¢ rugowane z internetu. (...) Warto jeszcze wspomniec o
Jjednym elemencie, ktory nie zostat tutaj zaadresowany, elemencie, ktory wynika z rozwoju
technologii, czyli o algorytmach sztucznej inteligencji, ktdre masowo potrafig rozbiera¢
dowolne zdjecie, pozbawiac go odzienia. Potrafig tez implementowac tego typu obrazki do
internetu, co potem staje sie gigantycznym problemem. To jest temat, o ktorym mozna
przeczyta¢ po wprowadzeniu informacji na temat ,nudify”. Nie chce tutaj epatowac, jak to
doktadnie wyglgda. Generalnie uwazam, Zze epatowanie takimi tresciami nie stuzy
ofiarom.”"".

16 https://sejm.gov.pl/sejm10.nsf/biuletyn.xsp?documentld=230083BBED1B0485C1258C7000330361
17 https://sejm.gov.pl/sejm10.nsf/biuletyn.xsp?documentld=230083BBED1B0485C1258C7000330361
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Powotujgc sie na powyzsze, zwracam sie do Pana Prokuratora z uprzejma prosbg o
uwzglednienie argumentacji organu nadzorczego zawartej zaréwno w zawiadomieniu o
mozliwosci popetnienia przestepstwa oraz niniejszym pismie. Gteboko wierze, ze na
podstawie catoksztattu przedstawionych okolicznosci organy scigania dojdg do
przekonania, ze zakonczenie sprawy na tym etapie byto btedne i przedwczesne, zas
zasadne jest jego wszczecie oraz dalsze prowadzenie.

Jednoczes$nie powotujgc sie na powyzej wskazane przyktady i argumenty z
orzecznictwa oraz legislacji krajéw anglosaskich, wyrazam gtebokg nadzieje, ze
przedmiotowa sprawa bedzie stanowic takze impuls do rozwazan nad uszczelnieniem
porzadku prawnego w zakresie czynéw o podobnym charakterze.

Majgc powyzsze na uwadze, zwracam sie z uprzejmg prosba jak na wstepie.

tacze wyrazy szacunku
Mirostaw Wréblewski

Prezes Urzedu
Ochrony Danych Osobowych
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